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I ntroduccién

El fin del Estado Independiente de Croaciay la posterior constitucion del Estado Y ugosavo
Socialista, obligd a un grupo de intelectuales y profesionales comprometidos con la experiencia de
1941 a exiliarse en la Argentina. Este grupo de intelectuales croatas, editaron una revista en idioma
espariol, denominada Sudia Croatica. En € afio 1960 se fundo € Instituto Croata L atinoamericano de
Cultura (entidad auspiciante de la revista) y aparecié @ primer nimero de la misma. Su finalidad era
comunicar la situacion politica por la que atravesaba Croacia bgjo e gobierno comunista e informar
sobre d acervo histérico- cultural de la nacién. El Instituto Croata Latinoamericano de Cultura
también edité una serie de libros histéricos, estatutos y resefias de congresos internacionales croatas
con d fin de difundir su historiay de reparar la memoria nacional.

El objetivo del presente trabgjo gira en torno a reconstruir como un grupo de croatas
emigrados en Buenos Aires, en € periodo 1960 - 2000 elaboraron y preservaron, a través de una
publicacién politico - cultural, la idea de la nacién croata. El mismo sera abordado desde la
perspectiva de un grupo étnico con un proyecto nacionaista que desde “afuera’, algjado del lugar de
origen, reelaborala memoria naciona y cultural. Este trabgjo forma parte de una tesis de licenciaturay
lo que se presenta aqui es unaintroduccién ddl estado de la cuestién. El trabgjo consta de dos partes.
En la primera se desarrollarén los lineamientos tedricos — metodol gicos, los cuaes congtituiran €
punto de partida para abordar y analizar € material bibliogréfico y las publicaciones propuesta, y en la
segunda parte se reconstruira la idea de nacién que € grupo dabora y difunde. Se indagaran los
simbolos que utilizaron para reafirmar ese lugar de pertenenciay al mismo tiempo se observara como
plantean la confrontacién politicacon € Estado Yugodavo en € periodo 1960 - 1992,

Por lo tanto, a través de la realizacion de este trabajo se intenta observar € comportamiento
de un grupo étnico minoritario en un pais receptor, con un proyecto politico definido, que actta “ desde
la didspora’. El mismo reconstruye la “memoria cultural y nacional” y difunde mensgjes politicos en
pos de la reafirmacién de su lugar de origen.

PRIMERA PARTE:

Lineamientaos tedricos metodol 6gicos

Como se ha sefialado a comienzo de este trabajo, € objetivo es explicitar como un grupo de
croatas exiliados en Buenos Aires, en e periodo 1960 - 2000 elaboraron y preservaron, a través de una
publicacién politico - cultural, la idea de la nacidn croata. En este sentido, se considera necesario
desarrollar esta temética teniendo en cuenta algunas categorias tedricas — metodol gicas.

El primer concepto a trabagjar ser € de “nacion’, definida por Michael Mann como la
comunidad que afirma poseer una identidad énica, una historiay un destino diferente y que reinvidica
su propio estado.* Sin embargo, se estima que la definicién de Benedict Anderson, en su libro
“Comunidades Imaginadas’ es operativa, en tanto, desagrega la nocion de nacién en una serie de

1 Mann, Michael: “El nacionalismo y sus excesos, una teoria politica’, en Debats, N° 50, Edicions Alfons El
Magnanim, Valencia, Diciembre de 1994, Pag.45.



dementos a tener en cuenta a la hora de repensar € bagaje de ideas de los exilados croatas en
Argentina. Para Anderson la hacion es:

“(...) una comunidad politica imaginada como inherente limitada y
soberana. Es imaginada porque aun los miembros de la nacién més pequefia
no conocerdn jamas a la mayoria de sus compatriotas, no los veran ni oiran
siquiera hablar de €llos, pero en la mente de cada uno vive la imagen cesu
comunién (...) se imagina limitada porque incluso la mayor de ela, que
abergatal vez amil millones de seres humanos vivos, tiene fronterafinitas,
aunque edéasticas, mas dla de las cuales se encuentran otras naciones.
Ninguna nacién se imagina con las dimensiones de la humanidad (...) se
imagina soberana porque € concepto nacié en una época en que la
llustracion y la Revolucién estaban destruyendo la legitimidad del reino
dinastico jerarquico, divinamente ordenado (...) las naciones suefian con ser
libres y con serlo directamente en e reinado de Dios. La garantia y €
emblema de edta libertad es e Estado soberano. (...) se imagina como
comunidad porque, independientemente de la desigualdad en cada caso, la
nacién se concibe siempre como un compafierismo profundo, horizontal

(.)?2

Otra definicion plausible de “nacion” es d desarrollado por X 0sé NUfiez Seixas en su libro
“Movimientos nacionaistas en Europa’, en €l cual distingue dos posturas tedricas a explicar como se
conforma dicho concepto. El autor sefiala por un lado las teorias modernistas, las cuaes sostienen que
los nacionalistas son los que inventan o imaginan la nacién en funcidn del contexto politico y de los
intereses en juego. Por otro lado las teorias primordialistas, que afirman que la nacién es un colectivo
definido étnicamente, con existencia objetiva, y que a mismo tiempo precede a nacionaismo. La
perspectiva tedrica de NUfiez Seixas incluye el ementos de ambas posturas:

“(..)que aungue concede preeminencia a eemento de la construccion de las
ideologias y entidades paliticas (incluyendo las nacionalistas) por parte de
los actores sociaes de acuerdo con sus intereses, cosmovision y preferencias
sdlectivas, también considera que € nacionalismo implica una propuesta de
identidad colectiva de dimensiones politicas que atafie a la definicion del

sujeto de derechos politicos colectivos y a la legitimidad del poder gercido
en ese territorio, y por lo tanto puede basarse, apoyarse o verse
condicionado y/o favorecido por la existencia de discursos e identidades
colectivas prepaliticas, lealtades territoriales o conciencias étnicas
anteriores a la Edad Contemporanea (..)" 2

La expresidon destacada en cursiva de la cita es de quien escribe € presente trabajo, puesto
que se considera esta seleccion operativa para realizar la lectura'y € abordagje del objeto de estudio.
Los redactores de la Revista Studia Croatica argumentan una identidad colectiva con connotaciones
poaliticas, cuya conformacidn data de la temprana Edad Media. En los articulos relevados se observa €
reclamo por € respeto a los derechos politicos de los croatas, y a mismo tiempo, apelan a la tradicion
parlamentaria croata dentro del Imperio Austro- Hungaro, otorgandole de esta manera cierto grado de
legitimidad a la reivindicacién de la nacion. Cabe sefidar que la edicion de los Estatutos de Dubrovnik
y de Poljica, son percibidos por los miembros de la Revista como intentos de organizacion de un
estado con ciertas connotaciones nacionales.

Continuando los lineamientos tedricos trazados por Xosé NUfiez Seixas, es importante
retomar € modelo que utiliza € autor para explicar los origenes y condiciones sociales, politicos y
culturales del desarrollo del nacionalismo. Este esquema tedrico aporta elementos desde los cuales se

2 Anderson, Benedict:” Comunidades Imaginadas. Reflexiones sobre €l origen y la difusion del nacionalismo”,
Fondo de Cultura Econémica, México, 1993, Pag. 23-24.

3 Nufiez Seixas, Xosé “Movimentos Nacionalistas en Europa’, Siglo XX, Editorial Sintesis, Espafia, 1998,
Pag.11



leerdy analizard €l discurso elaborado por los redactores de larevista. Se tendrd en cuenta por lo tanto
los siguientes lineamientos:

1 (...) “Laexistencia de precondiciones de identidad colectiva diferencial desde la Epoca
Moderna, basadas en una serie de caracteristicas étnicas o culturales, en experiencias histéricas
compartidas, o en ledtades territorides a ingtituciones de autogobierno colectivo (Fueros, Dietas,
etc..). Estos elementos son a su vez construidos conscientemente por elites e intelectuales a través de
un proceso de elaboracion méas o menos selectiva segln los casos (definicion y construccion de una
historia propia, construccién de una gramética moderna para un idioma vernaculo, etc.)(...)"

2 Un contexto de cambio y disolucion de un vigo orden social y politico contribuye
favorablemente a surgimiento del nacionaismo. Para su desarrollo, condicion necesaria -aunque no
suficiente- es que las posiciones de algunos grupos sociales se ven amenazadas (...). Es decir: un
nucleo de intereses comunes percibidos como intereses colectivos.

3. El surgimiento y evolucion del nacionalismo se ve favorecido en contextos de conflicto
socio-econdémico y/o politico, particularmente cuando la naturaleza de los conflictos tiene, o es
interpretable como tal, unadimension territorial. (...)""

Otra cuestion a tener en cuenta es € concepto de grupo énico. Segun Eric Hobsbwan los
grupos énicos se construyen a partir de la oposicion y la constrastividad, en términos del autor:

“(...) se distinguen a s mismos de otros dandose un nombre colectivo,
tienen entre si mas cosas en comun que las que tienen con miembros de otros
grupos. Tres observaciones. uno, que la etnicidad en si misma no es un
término politico, ni tiene implicaciones politicas, en cambio € término
“nacionalidad” implica un programa politico. Dos, la etnicidad no es una
caracterigtica positiva de los grupos, describe € modo en que elos se
separan unos de otros, 0 se distinguen de los “otros’. Supone un
descendencia comun, relaciones de parentesco sin la existencia de “los
otros’ no hay necesidad de definirnos a nosotros mismos. Tres, una gran
cantidad de unidades étnicas no fueron denominadas o creadas por S misma,
sino que fueron creadas desde € exterior (...)".

No se puede soslayar que cuando se habla de la interaccion entre los distintos grupos étnicos
en el marco de un sistema social, se debe hacer hincapié en aquellos elementos significativos que
potencian la distincién entre los mismos. Esto lleva a incorporar € concepto de cultura, siendo la més
apropiada la propuesta por Néstor Garcia Canclini, que la define como:

“(...) la produccién de fendmenos que contribuyen, mediante la

representacion o redaboracion simbdlica de las estructuras materides, a

comprender, reproducir o transformar € sistema socia, es decir, todas las

practicas e ingituciones dedicadas a la administracion. Renovacion y

reestructuracién del sentido (...)6.

Respecto a la construccion de los procesos identitarios, y siguiendo 10os lineamientos tedricos

formulados por José Carlos Aguado y Maria Ana Portal, cuando se utilice € término “identidad” se
referird a la expresion que estos autores retoman de las Ciencias Sociaes, las cuales la definen como

“(...) un proceso congtituido por précticas con un significado cultural,
ideolégico y social claramente definido (...)".

4 Nufiez Seixas, X0sé: op cit. , Pag.15.

5 Hobsbawn, Eric: “Nacion, estado, etnicidad y religion: transformaciones de la identidad”, Conferencia
Inaugural del Congreso Internacional: “Los racionalismo en Europa. Pasado y Presente’. en Anuario 16,
segunda época. Fac. de Humanidades y Artes, UNR, Rosario, 1993-%4.

6 Aguado, José Carlos y Portal, Maria Ana: “Tiempo, espacio e identidad social”, en Alteridades: |dentidad,
Division de Ciencias Socialesy Humanidades, Univ. Autdbnoma Metropolitana, México, 1991, Pag.31.

7 Idem, Péag. 31.



Para Aguado y Porta esta caracterizacion, es d mismo tiempo, € disparador para observar
que la nocién de identidad “(...) como parte ordenador de la cultura (...)"® incluye varios elementos
constitutivos y que se considera relevante en el abordaje del objeto de estudio:

“(...) I la permarencia; 2 — la existencia en estado separado (ditincion
frente a “otro”) y 3— larelacion de semejanza absol uta entre dos elementos
(...). En otres palabras, € concepto de identidad agrupa diversas
experiencias significativas. la relativa a la conservacion o reproduccion (que
caracteriza la permanencia); la referencia a la diferenciacion (que puede
incluir € conflicto como parte ddl contraste) y la que podemos sefidar como
identificacion (...)".

También merece atencion € concepto de ideologia, puesto que ocupa un lugar importante en
la construccion de los procesos identitarios. Segin Aguado y Portal la identidad se condtituye a través
de laideologia. O sea, desde un “espacio ordenador”. Por lo tanto

“(...) laideologia representa un instrumento para €l tamiz de la experiencia,
que permite configurar las identidades colectivas, 1o que la constituye como
una mediacion entre historia y cultura: € lugar “desde donde” se ordenan
ambas (...)"
El “ordenamiento” y la “apropiacion” de la experiencia material y simbdlica dependerén de
como cada grupo reconstruya la memoria histéricay €l espacio socia. Por otra parte, Aguado y Portal
sostienen que la produccion de ideologia involucra una multiplicidad de parcialidades. Estas son

“(...) @ resultado necesario ddl proceso se sdeccion (eiminacién) y
?m)ializaci 6n que requiere todo proceso de apropiacion de una experiencia
El primer nivel de la parcididad esta dado por € lugar desde donde se reordena la
experiencia. Sin embargo, la ideologia construye, como se ha puntualizado en €l parrafo anterior, otras
parcialidades como: la énica (referida a origen y evolucién historica del grupo); la de clase (que
obedece a las relaciones entre las mismas en € marco de un espacio socia particular); y la
hegemdnica (que se halla vinculada a las relaciones de poder, 0 sea alas imposiciones “desde arriba’).
Los lineamientos tedricos-metodoldgicos explicitados en los parafos precedentes
congtituyen la base y € punto de partida desde el cua se trabagjard € objeto de investigacion, sin por
dlo descartar posibles gjustes que viabilicen la resolucion de los objetivos planteados en € presente
trabgjo.
SEGUNDA PARTE

La congruccion de la idea de nacidn en € paisde origen

Hacia fines del siglo XVIII, Croacia ocupaba un status especiad en € Imperio Austro —
hingaro. Sin embargo, los continuos ataques desde € poder politico a su autogobierno, € creciente
interés por € desarrallo cultural y la necesidad de dinamizar la estructura productiva en € contexto de
la revolucién industrial, motivaron la aparicion de elementos burgueses que argumentaban la
necesidad de construir una nacién auténoma.

La blsqueda de la autonomia politica se tradujo en d surgimiento del “Movimiento Ilirico”
en 1830. Su aparicion significd una nueva relectura y reconstruccién del pasado histérico,
convirtiéndolo en medio y motor de justificacion y legitimacion de las aspiraciones independentista.
Segin Marie JanineCdic

“(...) la recuperacion e interpretacion de la historia cumplen funciones
importantes para € desarrollo de los procesos de grupos — nosotros que

8ldem

9 ldem, P&g. 32.
10 Idem, P&g. 34.
11 Idem, P4g. 35.



comienzan a ser relevantes en la época de congtitucion de los estados —
nacion modernos. Por una parte, la historia sirve para legitimar alas nuevas
ingtituciones y autoridades estatales, y |o hace tanto més convincentemente

cuanto més antiguas y més gloriosos sean los precedentes histéricos
n12

esgrimidos(...)"~.

El ilirismo sostenia que entre los edavos del sur existiaun “(...) parentesco énico, cultura y
lingliistico (...)" (13), que provendria ddl pueblo de los ilirios. Por lo tanto, € objetivo politico se
traduciria en a unificacion cultural y politica de los edavos catdlicos y ortodoxos. No se puede
sodlayar, que e surgimiento nacional croata propuesto por € ilirismo, también privilegiaba la
unificacion linglistica de todos los edavos del sur. En 1850, se dejo de lado €l didecto “kakavski”
(de Zagreb) y se adoptd € ‘stokavski” (serbo — croata), €l cual posteriormente se convirtio en €
idioma oficia de la primera Yugodavia

Sin embargo, este movimiento se dividié en 1848 en dos lineas politicas. Por un lado, los
sectores liberales, liderados por Josip Strossmayer y Franjo Racki, quienes propugnaban la unificacion
de la nacién de los eslavos del sur. Por otro lado, las ‘pancroatas’, seguidores de Ante Starcevic y
Eugen Kvaternik, ambos pertenecientes a la pequefia burguesia. El objetivo politico era construir una
nacion croata, en la cua se incluyan todos los eslavos del sur, considerados por ésta corriente
énicamente iguales. Los intel ectual es croatas pertenecientes a este movimiento politico recuperaron el
pasado con d fin de entronizar y legitimar una nueva vision de lo naciona. En ella se reconocia como
plausible el estado croata medieval, y a mismo tiempo, se lo convirtio en d simbolo de la resolucion
de las controversias interétnicas y paliticas.

En € terreno de lo politico, ambas corrientes decimondnicas construyeron la base sobre la
cual se gestaron una serie de movimientos nacionales, que involucraban a todos los sectores sociales,
desde la burguesia hasta € campesinado croata (este Ultimo liderado por los hermanos Antun y
Stjepan Radic). Los sucesos politicos posteriores dan cuenta de como ambas corrientes elaboraron sus
estrategias de accidn en torno a la disputa por € poder politico, y por reordenar € espacio simbdlico
en funcion de las controversias interétnicas.

Estas dos lineas politico — ideol égicas enfrentadas, desde mediados del siglo XIX, coinciden
en describir la nacion como una comunidad que reafirma su identidad étnica, su historia y que
reinvidica su propio estado. En este sentido, retomando la linea de investigacion histérica propuesta
por Ernest Gellner para definir los movimientos nacionalistas, se puede inferir que también ambas
corrientes se inscriben dentro de laetapadel “(...) reinado del principio nacionalista, que proclamaba
que & fundamento legitimo del estado era la nacion (...)"".

Ahorabien, € disparador de esta necesidad de construir e imponer laidea de unidad es segin
Gedllner € “(...) nuevo orden socioecondémico aportado por laindustrializacién e incluso por la sombra
que la industridizacion proyecta por delante de si (...)"*. La modernidad y la industrializacion
implicaron cambios no sélo en la estructura econdmica, sino también en € desarrollo cultural, dado a
través de la afabetizacion, codificacidn y, en agunos casos, la unificacién linglistica, que se observa
como antes se menciond en la unificacion linglistica serbo — croata o croata —serbio realizada por €
ilirista croata Gaj en € siglo XIX . Sin embargo, no fueron las caracterigticas lingliisticas las que
separaban a los croatas de los serbios, sino la cuestion religiosa y la influencia que la misma gercié
sobre su culturay sus tradiciones juridicos internas.

La conformacion del “Reino de los Serbios, Croatas y Edovenos’ bgjo la dinastia serbia de
Karadjorjevic en 1918 y a partir de 1929, Yugodavia, reunia numerosos territorios que encerraban
profundas diferencias étnico — culturales, politicas y socio — econémicas. La Constitucion del nuevo
estado aprobada en 1921 instaurd y consolidd la hegemonia serbia, sodayando la diversidad énico —

12Calic, Marie— Janine: “El conflicto entre serbiosy croatas’, en Debats, N° 48, Edicions Alfons El Magnanim,
Valencia, Junio de 1994, P4g.25.

13 Gellner, Ernest: “Nacionalismo y politica’, en Debats, N° 50, Edicions Alfons el Magnanim, Valencia, Junio
de 1992, Pag. 9.

14 Idem, P4g. 91.



cultural de los grupos incluidos y negando a la mayoria de las nacionalidades cualquier derecho de
representacion. Esta situacion ahondd € conflicto entre serbios y croatas, incluyendo un nuevo
enfrentamiento, entre centralistas - unitaristas y federalistas. Ambos grupos pugnaron por la
distribucion del poder, supeditando la coherencia y vigencia del estado multiétnico a numerosas
conflictos hasta € estallido de la segunda guerra mundial. El posterior acuerdo entre serbios y croatas
de 1939, le concedi6 a Croacia € estatus de region auténoma lo que implicaba poder tomar decisiones
en cuestiones sustanciales como la vinculada a su politica exterior. De esta manera Croacia consiguio
acercar una solucién a su situacién, pero no resolvié la cuestion nacional, no solo de los croatas sino
de todos los grupos que conformaban e estado yugoslavo. No se puede sodayar que 1o que se
cuestionaba “no era la convivencia en si” de las distintas naciones en un solo estedo, “sino los
fundamentos politicos, congtitucionales y legaes de la misma’ ™.

El estalido de la segunda guerra mundia, la invasién alemana en territorio yugodavo y la
posterior creacion del “Estado Independierte de Croacia’ en 1941 provocd un virge en la situacion
politica de los grupos de la region. El estado yugoslavo monéarquico se desintegré y Croacia construy6
su estado independiente conducido por Ante Pavelic, lider del movimiento nacionalista Ustacha, y
bagjo lainfluencia de Hitler y Mussolini. Sin embargo, € nuevo estado no goz6 de autonomia, puesto
gue & mango de la politica exterior y la libertad en la toma de algunas decisiones en & ambito
politico quedaba subordinado al lider del gjército de ocupacion.

La politica implementada por los ustachas con los serbios fue represiva. El ided ustacha de
construccién de un estado independiente, étnicamente homogéneo y guiado por la fe catdlica se erigio
como e argumento que justificaba su politica de eiminacion sistemética de aquellos que se
consideraban una amenaza para la existencia de los croatas. La instauracién del terror, la prohibicién
de la escritura cirilica, del culto ortodoxo, la confiscacion de bienes privados y las gecuciones en
masas ahondar on las diferencias politico - ideolégicas en la region. La respuesta a esta cuestion fue
por un lado, € levantamiento del movimiento nacional serbio, los chetniks y por otro, la accién de los
partisanos liderados por Tito. Las atrocidades y violencia de bs enfrentamientos de estos grupos
permanecen hasta hoy, forman parte de la memoria colectiva.

El fin del Estado Independiente de Croecia en 1945, la posterior conformacion de la
Yugodavia Socidista y los esfuerzos del nuevo estado multiénico por revertir los conflictos
nacionales, no impidi6 que cada grupo construyera su ideal de nacién y luchara por su reivindicacion,
haciendo hincapié en los excesos cometidos en la segunda guerra'y en la oposicion histérico — cultural
de los pueblos involucrados.

En este contexto histérico es donde emerge la idea de la revista Studia Croatica. Los
intelectuales y politicos comprometidos con e régimen independiente de 1941, exilados en la
Argentina posterior a 1945 buscaran através de esta publicacion reafirmar y difundir desde la didspora
laidentidad nacional croata.

Laideadela Nacién croata en la Revista Studia Croatica

En d mes de noviembre de 1960 se editd € primer nimero de la revista trimestral Studia
Croatica destinada a todas las comunidades croatas diseminadas por iberoamérica. En la editorial de la
misma se especifica los motivos por los cuaes un grupo de croatas, autodenominados “emigrados
politicos con sentido nacional” *° acordaron un viraje en su actividad politica, reorientando su accion
hacia afuera de la nacién croata, y difundiendo la situacion critica por b cual atravesaban los paises
del Europa Central y del Sur, bagjo los gobiernos comunistas.

La publicacion se convirtio en una “auténtica expresion de los exilados croatas’™, y un
espacio de divulgacion del bagaje historico - cultural de su lugar de origen, de los sufrimientos en pos
de lograr la independencia y la libertad y a mismo tiempo de denuncia de la persecucion sistemédtica
del gobierno yugodavo socidista

15 Calic, Marie— Janine, op cit, Pag. 28

16 Bogdan, Ivo: “Editorial”, en Revista Studia Croatica N° 1, Afio I, Julio — septiembre, Bs. As, 1960 (Edicion
enCD)

17 Idem.
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Entre los redactores de la revista se incluyen intelectuales comprometidos con la causa
nacional croatas y hombres de negocios, entre ellos se encontraban: Dr. Andjelko Bdic, Dr. Milan
Blazekovic, Ivo Bogdan, Prof. Danijel Crljen Dr. Ivo Huhn Branko Kadic, Srecko Karaman, los
hermanos Dr. Radovan y Dr. Bozo Latkovic, Prof. Vinko Nikdlic, Dr. Mate Luketg e Ivo Rojnica, a
quienes se agregaron posteriormente € Dr. Franjo Nevigtic, Ljepodav Perinic, Milan Rakovac, Dr.
Pedro Vukota Los primeros tres directores de la publicacion fueron Ivo Bogdan (1960-1971), € Dr.
Franjo Nevidtic (1971-1984) y € Dr. Radovan Latkovic(1984-1994)18.

Por otra parte, tanto € Instituto Croata L atinoamericano de Cultura como la Revista Studia
Croatica editaron una serie de libros en idioma espafiol como "La Tragedia de Bleiburg’ (que
documenta sobre la matanza masiva de croatas en la Yugodavia Comunista en € afio 1945), "Bosnay
Hercegovina — Aportes a esclarecimiento del origen de la Primera Guerra Mundial”, redactado por
Ivo Bogdan, "Croaciay lacrisis actua en Yugodavia' escrito por € Dr. Franjo Nevidic,"Croaciay su
destino" que aparecio d afio 1977, "El Estatuto de Poljica' y € “Estatuto de Dubrovnik del afio 1272"
ambas publicaciones fueron traducidas y comentadas por Bozidar Latkovic.

En la introduccion del presente trabajo se mencioné que se revisaran las revistas desde de
1960 a 2000 tratando de indagar como se congtruye la idea de la nacion croata desde d exilio, cudles
son los simbolos o elementos inclusivos, que la conforman, y cudes quedan excluidos. Al mismo
tiempo, se observar4 como elaboran los mensajes politicos nacionales y reconstruyen lo que dlos
“memoria cultural onaciona”

En una primera lectura del material se observa que € grupo redactor manifiesta en su
discurso la aspiracion deinstaurar un estado — nacién croata, cuya existencia data desde la Edad Media
y se ve interrumpida su realizacién por la construccion de un estado multiétnico que no reconoce su
status auténomo.

Lavision de los redactores gira en torno no solo a la construccion de la idea de nacion sino
en reafirmarla, € tipo de nacionalismo que los desarrollan se inscribe dentro de lo que X osé Nifiez
Seixas considera propio de la Europa Oriental, € de nacionalidades sin Estado que surgen en € seno
de Imperios multinacionales, cuyo “(...) principios de legitimacion del poder politico seguian basados
en lafidelidad dinésticay lareligion (...)"19. Segiin Nlfiez Seixas, estos Imperios multinacionales se
hallan construidos sobre la base de la fusién de la autocracia en la clspide y la autonomia local en la
base, como es el caso de Austria- Hungria o € Imperio Otomano.

Los nacionalismos surgidos en esta region de Europa, si bien tuvieron condiciones propicias
para la movilizacion politica y cultural, las tensiones sociales se tradujeron en clave de conflicto
étnico. La concepcidn respecto a la construccion de la nacion por parte del grupo redactor de larevista
se vincula a esta cuestion. Ellos conciben a la nacion étnicamente homogénea, propia de la tradicion
germanica y centroeuropea gque considera a la etnicidad como una caracteristica atribuible y
determinante de la nacionalidad.

Claro esta que cuando se habla de etnicidad, se debe hacer mencién a la construccion de la
identidad nacional. La nacién en estos términos se define en “oposicion al otro”. El grupo o sea
“Nosotros’, observan a grupo “Ellos’ como enemigos potencialmente peligrosos, y la identificacion
tota con “nuestro grupo” implica la posibilidad de proteccion.

La etnicidad es un tema dominante en las revistas, puesto que la definen a la nacion desde
esta perspectiva y constantemente la oponen a “otro”, por gemplo cuando hablan de los pueblos
croatay serbio dentro del estado yugoslavo sostienen que

“(...) no existe un estado yugoslavo, existen € pueblo serbio y croata,
definidos énica y politicamente como naciones histéricas separadas hasta
1918. La soberania croata data de la temprana Edad media 'y su continuidad

18 Desde 1995 € director es el Magister Joza Vrljicak, y en el consegjo de redaccidn se encuentran la Escribano
Jasna Bulat, Mira Dugacki, Dr. Maja Lukac-Stier, Dr. Silvio Rgjman, Ing. Ante Turica, Dra. Marija Vrljicak-
Sutter i Lic. Carmen Vrljicak, siendo corresponsales Marta Gazzari, Arg. Asja Perasic y Dr. Mateo Martinic
Beros (Chile), Ksenija Horvat (Venezuela), Francisco Javier Juez Galvez(Espana), Magister Mate Marcinko,
Prof. Ante Petric (Croacia) y €l Dr. Christophe Dolbeau (Francia).

19 NUnez Seixas, X0s§, op cit, Pag. 21



fue mantenida y respetada hasta d desmembramiento del imperio de los
Habsburgos. Con la unién forzosa e ilega a reino de Serbia, operada en
1918, Croacia perdi6 todos | os atributos de nacion soberanay se convirtio en
objeto de la opresion politica de tipo balcanico, de la discriminacion
naciona y religiosa como también de la explotacién econémica (...) El
conflicto servio-croata subsiste: es de indole psicoldgica, historica,
sociolégicay espiritual. Tal vez tenga también una explicacion "organica en
e tipo orienta y balcanico de las préacticas gubernamentales de sus
monarcas, que estan en € origen de su formacion hasta € Estado moderno
(..

Las expresiones destacadas grafican 1o mencionado en € parrafo precedente, donde se
observa la cuestién énica'y como € “otro”, € de “distinta tradicion cultura y religiosa” es € que
obstaculiza la realizacion del ideal nacional. Aqui @ “vaor” de la nacién se hala por encima de todo,
y s presenta frente d otro desde € lugar del herido o de victima de la injusticia infligida por €
“opuesto identitario”.

Por lo tanto, para el grupo redactor la nocion de nacionalidad es equiparable a de identidad
énica o religiosa. No se adquiere por inmigracion y no se pierde a emigrar. Este Ultimo punto es
importante rescatar por cuanto los redactores a través de la publicacion, manifiestan la voluntad de
construir y preservar desde d exilio la identidad nacional croata. La emigracion forzosa o la didspora
son concebidas como una muestra de la no concrecion de la nacion.

En un recorrido por los articulos publicados en larevista, se observa estapercepcion de una
nacion énicamente homogénea, que al mismo tiemm los lleva inclusive a negar internamente €
conflicto dentro de los movimientos politicos ideol 6gicos en € pais de origen. Un gemplo de dllo es €
tratamiento del Movimiento llirista y su diviséon en dos lineas de pensamientos. Por un lado,
Strossmayer, quien no es mencionado en las revistas y por d otro, Starcevic, a quien solo s le
dedicada un articulo donde se desarrolla brevemente su ideario pancroatay se rescata sus valores
éticos.

Tanto Starcevic como Strossmayer difieren en cuanto a parentesco énico de los pueblos
involucrados en & &rea. Los redactores de |la revista no mencionan esta cuestion, inclusive omiten a
movimiento ilirico, presentando a la ideologia naciond croata como homogénea, con sentido de
unidad y sin fisuras.

Por lo tanto, los involucrados en la edicién de la revista se enmarcan dentro de un
nacionalismo de tipo cultural, puesto que acentlian los rasgos emotivos y espirituales de la nacién. El
discurso politico - ideolégico de los redactores destacan en numerosos articulos de la publicacion que
e fundamento legitimo del estado es la nacion. Este Ultimo concepto lo desarrolla Gellner cuando
define € “irredentismo nacionalista’ de los movimientos surgidos en e siglo XI1X.

Lavision y redlaboracion del pasado nacional pergefiada en las revistas es una respuesta ante
e atague de “otro”, dd sentimiento herido, pero también implica la reafirmacion de simbolos
inclusivos, que se erigen como verdaderos iconos de la nacién. Estos Ultimos se vinculan a su
confesion religiosa, catdlica, opcion que los liga culturalmente a Europa Occidental y por o tanto los
diferencia de los ortodoxos, balcanicos y de la Europa Oriental.

Respecto a la confesion catolica, a lo largo de las publicaciones se encuentran repetidas
muestra de adhesiones de fe, se pronuncian como una nacién profundamente religiosa y se critica las
dificultades para expresar libremente e culto en la Yugodavia socidista. Los articulos van desde la
denuncia a histérico abuso de la ortodoxia a la libertad de culto en la region, a los vinculos
establecidos con la Santa Sede y e actual Papa. Hay ediciones que contienen crénicas dedicadas a las
audiencias y juicios llevados a cabo a miembros de laiglesia, cuestionados por participar activamente
en € Estado Independiente de Croacia. Entre ellos se pueden mencionar la audiencia a Cardena Dr.
F. Kuharic y a Cardena Stepinac.

20 Nikalic, Vinko: “Ante Pavelic: Antecedentes y controversias con motivo de su muerte”, en Revista Studia
Crogtica, op. cit.



Respecto a este Ultimo merece una atencion particular, puesto que de @ se han escrito un
gran nimero de articulos e inclusive se editaron dos libros denominados € “Cardenal Stepinac: Martir
de los derechos Humanos’ de M. Landercey, y “La figura que iluminé la Iglesia de Dios del pueblo
croata’ de Josip Bozanic. En las publicaciones se lo reconoce como simbolo del martirio por un
instaurar una Croacia libre e independiente y de la lucha contra € ateismo comunista.

Los redactores de larevista asumen una posicion de defensa del cardenal Stepinac, inclusive
consideran que € proceso de enjuiciamiento del que fue victima es totamente injusto y asi 1o describe
Ernest Pezet en su articulo “ Affaire Stepinac”, cuando dice:

“(...) Sobreviene la ruina del Reino de los Servios, Croatas y Edovenos -
1941 didocado incluso antes de ser vencido; luego la dominacién alemana e
itdiana; en ese momento, € anticroatismo engendra la reaccion antiserviay
antiortodoxa de Ante Pavdic y de su Estado croata, llamado independiente,
cuyos errores y hasta delitos cometidos por razén de Estado se imputan a

Cardend Stepinac, completamente gjeno a todo eso (...)">.

En & mismo también se destaca como la figura del Cardena se vincula con € conflicto
interétnico, cuando mencionaque:

(...) El conflicto Stepinac revela que un Gran Servismosobrevive en € seno
del régimen comunista, instaurador de los Estados tedricamente igualitarios.
El Cardena es con seguridad més € sacrificado de la razén de Estado que la
vicima de un error judicial, cometido en la instruccion y en € curso de
proceso (...) Si, realmente, & es victima de la razén de Estado, mas aln que
de un eror judicia deliberado: este error ha sido cometido por razén-
confesional de Estado (...)%

Otro lugar importante lo ocupan la cuestion de las codificaciones o estatutos juridicos que
son presentados como una manifestacion de la tradicion estatal croata. El primero de ellos es €l
Estatuto de Poljica. Se trata de un cddigo juridico y socia medieval de la comarca autbnoma de
Poljica. EI misma esta fechado en 1440 y segun € traductor esta escrito en idioma nacional. El
segundo es € Estatuto de Dubrovnik, cuya codificacion de normas juridicas es del afio 1272. Las
normas que incluye estan escritas en latin, editdndose por primera vez en 1904 en Zagreb y se tradujo
parte del mismo al croata en 1972. Ambos estatutos fueron traducidos y comentados por Bozidar
Latkovic, y su edicion patrocinados por € Ingtituto Croata Latinoamericano de Culturay la Revista
Studia Croatica. Estos son concebidos como una evidencia de la tradicion estatal croata, como un
demento mas que afirma la idea de una nacion cuya existencia data desde la temprana Edad Media.

También se observan en las revistas espacios dedicados a acontecimientos y hombres que se
erigen como iconos nacionales. Hay, por gemplo, un reconocimiento al ban Jelacic, quien abolio la
servidumbre en Croacia en 1848 y defendid los intereses croatas de las ambiciones hingaras, la
tragediade Bleiburg, donde se denuncia la masacre realizada por € gército yugodavo a pueblo croata
finalizada la segunda guerra mundia y numerosos espacios dedicados a la lenguay escritura croata.

La perspectiva histérica desde la cua construyen y legitiman la nacion es historic ista. Es una
visén del pasado donde los acontecimientos, los enfrentamientos colectivos y las acciones
individuales hacen la historia y crean la nacion. En esta reconstruccion del pasado de la nacién -
estado, dos cuestiones fundamentales se deben tener e cuenta, a la hora de indagar las teméticas
propuestas en las revistas. La primera cuestion es observar como elos juzgan la instauracion del
Estado Independiente de Croacia conducido por Ante Paveic y la politica desarrollada por el
movimiento nacionalista ustachay la segunda cuestién es como se confronta con el estado yugoslavo
socidista

Respecto a la primera cuestion, como bien se menciond en los parrafos iniciales de este
trabgo, d grupo que funda la revista estuvo comprometido politicamente con € Estado Independiente
de Croacia de 1941. La lectura de numerosos articulos vinculados con dicha experiencia y en

21 Pezet, Ernest: “ Affaire Stepinac”, en Revista Studia Croatica, op. cit.
22 Idem.
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particular sobre e gobierno de Ante Pavelic pone de manifiesto la posicidn nacionalista, de apoyo ala
conformacion dd estado independiente, pero de desaprobacion a la accion desplegada por del lider
ustacha. En un relato escrito por el Prof. Vinko Nikolic®, denominado “Ante Pavelic Antecedentes y
controversias con motivo de su muerte”, € autor menciona en la cita a pie de pagina que € primer
objetivo de la publicacion es abordar los problemas politicos y culturales croatas, destacando que
oportunamente se dedicara con “objetividad” a reconstruir la trayectoria de este “tan discutido

revolucionario y palitico croata’.
En la misma, degja en claro la posicion de los redactores de la revista en cuanto a la accién

politica de Ante Pavelic, puntualizando que:
“(...) Por ahora cébenos sefidar, sin ser sus partidarios, que las
informaciones y |os comentarios aparecidos en la prensa mundial en ocasion
de su fallecimiento han sido redactados mayormente de acuerdo con los
antecedentes suministrados por los servicios de informacion de las dos
dictaduras yugoedlavas: la monérquicay la comunista. La impopularidad de
Pavelic en los paises democréticos les sirvio de pretexto paratildar lalucha
del pueblo croata por su libertad nacional y politica como separatismo,

traicion a servicio de los regimenes fascistay nacional socialista. (...)"".

En cuanto a los métodos utilizados por los ustachas durante su gobierno, los equiparan ala
metodologia chetniks y aqui se retorna a la cuestién de la etnicidad, concibiendo lo “irraciona” y
“violento” como un elemento proveniente del “otro”, conducta que no es asimilada y aceptada por €
“nosotros’ y asi se sefiala

“(...) Pavdic, en la eleccion de los métodos seguia mucho mas e modelo de
los nacionalistas y revolucionarios servios que las tacticas practicadas por
los fascistas y los nacionalsocialistas. Ademas, como prototipo de activista
y conspirador, no le preocupaba mucho € fondo ideoldgico del movimiento
Ustacha, capitaneado por &l (...)".

Ahora bien, en otro articulo de la revista dedicado a Cardena Stepinac, se judtifica €
accionar de Pavelic en tanto su accidn constituye una respuesta a la agresion perpetrada por € “otro”,
personificado en los serbios.

“(...) En ese punto de mi exposicién, como lo he dado a entender, dejaré la
palabra d mismo Mons. Stepinac. Es @ quien describira las extrafias
manifestacionesdel panservismoy del anticroatismo entre las dos guerras,
las mismas, como contragolpe, tenian que suscitar, después de lacaida de la
monarquia y del Estado, esta suerte de locura pancroata, antiservia vy
antiortodoxa, de los Ustashi (...)"26.

En publicaciones de la década del "90, posterior a la independencia de Croacia, la
celebracion del aniversario del Estado de 1941 contintia Siendo concebido como un hito en la memoria
nacional. Asf lo menciona Casimir Katdanic, cuando dice:

“(...) Creo que llegard € tiempo cuando una nueva generacion, gque no
tendrda ninglin complejo por sus propias culpas y errores, con justicia
vaorara la revolucién del 10 de abril, asi como € periodo del Estado
independiente Croata. Creo que llegard € diaen € que se hard realidad €
pensamiento que exprese en 1981 en ocasdn de los 40 afios de los
acontecimientos del 10 de abril. El 10 de abril no deberia ser una piedra de
discordia entre nosotros los croatas. Es necesario levantarlo como un dade

23 Profesor de Filosofia quien entre 1939 y 1945 gjercid la docencia como profesor de literatura y lengua
croatas, llegé aBs. Asen 1947 en 1951 fundo la Hrvatska Revija (La Revista Croata), editada en idioma croata.
24 Nikalic, Vinko, op cit.

25 ldem.

26 Pezet, Ernest, op cit.
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recuerdo para todos los croatas y que su experiencia nutra a todos los
croatas sin importar su pertenencia politica 0 su pasado, y aln cuando en €
pasado tenian distinta actitud que la nuestra hacia € 10 de Abril. O s
entonces o después se encontraron en la barricada opuesta. El 10 de Abril no
nos debe dividir, sino que nos debe unir” (...)7.

El recuerdo del estado de 1941 “no debe dividir”, “no deberia ser una piedra de discordia’,

los errores no son mencionados. La gran ausencia en las publicaciones son los sucesos violentos y
represivos del gobierno ustacha. Permanece en e relato de los hechos de 1941 la responsabilidad de
los “otros’” en los abusos cometidos y a mismo tiempo, e Estado independiente se erige como una
restitucién histérica, alentada por |os sucesos internacionales. Asi |o destaca Mateo Martinic al sefidlar
que:

(...) la agresién de las potencias dd Eje a Yugodavia, en 1941 (...) se

brindé a la nacion croata una coyuntura temporal favorable para d término

de una situacién de opresion e injusticia, lo que se consiguio € 10 de abril de

1941 con la proclamacién de la independencia de Yugodavia y d

restauracion del estado naciond croata, decision ratificada

plebiscitariamente por @ pueblo, 1o que le dio, juridicamente, patente de

legitimidad, no obstante que le contexto politico supranaciond no fuera €

més favorable(...)28.

Por dltimo, no se puede sodayar que los redactores defienden desde una posicion liberd la
tradicion parlamentaria croata y manifiestan € deseo del retorno de una republica democrética,
independiente y libre. Inclusive aseguran que las disputas en pos de construir la nacion no es
antagonica con € pensamiento democrdtico, asi 1o indican cuando puntualizan que:

“(...) Lalucha de los croatas por su independencia naciona no tiene, pues,
carécter antidemocrético, como lo prueba e heroismo del cardenal Stepinac.
Servia, pese a las gpariencias y los tépicos remanidos por un concurso de
circunstancias se encontré en las dos conflagraciones mundiales dellado de
los vencedores occidentaes, Unicamente en funcion de la diada tradiciona

de Rusiay como exponente balcanico del expansionismo zaristay soviético,
respectivamente (...)" 29.

La segunda cuestion a tener en cuenta es como se plantea en las revistas la confrontacion
tanto con € estado yugoslavo monérquico, como con € socialismo titoista. Obviamente, un tema
recurrente en los articulos de la primera etapa de la revista (década del 60) es laidea del paneslavismo.

El director de larevista Ivo Bogdan escribi6 un articulo denominado “Problemas nacionales
de la Europa centro — oriental”. En € mismo € autor busca las causas del fracaso de los estados
nacionales y critica la cuestién del “panedavismo”. Respecto a esta Ultima la define como una
corriente politico — ideolégica, propia del periodo de la conformacion de los movimientos
nacionaistas, que aentaba la solidaridad de los pueblos edavos de la region, tomando a elemento
linglistico como factor inclusivo. Para el autor esta definicidn no es acertada, puntuaizando que:

“(...) El panedlavismo, es una derivacion de los movimientos naciondistas
modernos, estd fundado en € prguicio de que entre los pueblos edavos
existe un parentesco tan estrecho que la solidaridad edava frente a otros
pueblos por encima de todos los lazos de vecindad, religion y cultura -
constituye un deber patriético- . Setrata, pues, de unateoria completamente
falsa. Los edlavos no representan una unidad racial, ni histérica, ni cultural,

27 Katalanic, Casimir: “10 de abril de 1941". En Revista Studia Croatica, Afio XXXVII, agosto, N° 131, Bs. As,

1996, P4g.108.

28 Martinic, Mateo: “Legitimidad y significado de la libertad croata’, en revista Studia Croatica, Afio XXXIII,
Vol 1- 2 (122-123), Bs.As, 1992, P4g. 27.

29 Pezet, Ernest, op cit.
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ni politico — ideoldgica. Unicamente existe entre ellos un parentesco
lingliistico. Mientras los mundo latino y germanico son conceptos culturaes
e higtdricos, @ Ilamado mundo edavo es solamente lingliistico y, hasta cierto
punto, etnolégico (...) los pueblos dd grupo linglistico edavo se han
formado de tal modo que actualmente se dividen en dos grupos diferentes, si
no antagonicos. En la base de esa diferenciacion esta e dualismo cultural de
Europa que, empero, no afecta a los pueblos latinos, germanicos, ya que
éstos, pese a las diferencias lingliisticas, politicas y en parte confesionales,
pertenecen a mismo ambito cultura. Esta diferencia existe, en cambio, sdlo
entre un ruso y un portugués, Sino entre un ruso y un polaco, e inclusoentre
un servio 'y un croata (...)>.

Aqui se reitera € antagonismo cultura entre los croatas y los serbios, concebidos en
oposicién, ambos poseen tradiciones distintas mas ala del parentesco lingliistico. Es percibida como
una proyeccion de la dudidad cultural de Europa. Esta division antagonica, segin Bogdan reduce
cualquier posibilidad de establecer una politicasolidaria o de hermandad en la region, puesto que:

“(...) Lapolitica, organizacion del Estado y orden juridico, no es otra cosa
que uno de los aspectos de la cultura. Por eso, donde no existe la identidad
de los criterios valorativos, que son la esencia de la cultura, no es posible
organizar una duradera transaccion politica (...)" .

Para Bogdan, los movimientos nacional es centro europeos surgidos en el siglo XIX poseian
caracteristicas liberales y humanistas, con una sentido cultura occidental. Inclusive los pueblos
edavos que formaron parte del Imperio de los Habsburgos veian en “la comunidad danubiana a su
protector natural tanto frente al nacionalismo panger mano como a expansionismo ruso.”32 Respecto
a este Ultimo, lo considera artifice del panedavismo, constituyéndose esta idea en un instrumento
eficaz de la politica rusa de expansion en la region bal canica.

En este contexto, segiin Bogdan reafirma que la posicion occidental de Croacia la distancia
de los pueblos balcanicos, considerados estos Ultimos herederos de la cultura bizantina y oriental,
quienes construyen sus estados autocraticos, carentes de las libertades de los cuales gozan las naciones
ddl oeste. Por lo tanto,

“(...) Los croatas, fieles a su idiosincrasia, ho aceptarén un futuro dentro de
un Estado balcanico, sino que desean vivir dentro de la mancomunidad de
las naciones libres europeas. Croacia, siendo un pais que durante 800 afios,
en aras del bien comun internacional, participd en las comunidades
supranacionales, sacrificando partes de su territorio y de su soberania,
aportando grandes ofrendas de sangre y de bienes materiales tiene derecho a
que <e rectifique la injusticia cometida con ella en 1918 y 1945, cuando fue
sometida a Serviay, por ende, despojada de los atributos de nacidn soberana,
explotada como una colonia, expuesta a los sangrientos vaivenes politicos en
los Balcanes'y, por Ultimo, sometida a la dominacion comunista, debido ala
orientacion rusofila de Servia (...)" .

En un articulo del afio 1990, e Dr Radovan Latkovic realiza un andlisis pormenorizado de
las causas que provocaron la caida de la Yugodavia Socidista, donde retoma la cuestion de
panedavismo, reduciendo la idea decimondnica en las aspiraciones politicas imperialistas de los
serbios en la regidn, segin € autor:

“(...) Poco a poco, de la idea yugoesavo no quedd sino una concepcion
sarvia que habria de provocar una agitacion perpetua en € nuevo Estado.

30 Bogdan, Ivo: “-Problemas nacionales de la Europa centro — oriental”, en Revista Studia Croatica, Afio |1, N°©
3-4, Bs. As, 1996 (Edicion en CD).

311ldem

32 ldem

33 Idem.



Los catélicos habian aclamado con entusiasmo, en 1919, la unién de todos
los edavos del Sur; y desde 1919, estdn condenados a la unificacion por
fuerza; la Y ugoedavia no es méas que una denominacion engafiosa destinada
a disfrazar, a los ojos del extranjero, una panServia imperidista y
dominadora, para mayor desgracia del ideal nacional, del ideal patriético, de
launidad y de laverdadera fuerza del Estado (...)*.

Nuevamente, e pueblo croata se ve obstaculizado en la realizacion de sus ideales de unidad
nacional, repitiéndose la confrontacion con € “otro” o0 sea “los serbios’, quienes son percibidos como
los agresores, |0s que encarnan una concepcion expansionistadel poder.

En cuanto a la vision de este grupo dd Estado Yugodavo Socidista, la definen como un
Estado plurinacional, heterogéneo e internamente antagénico en cuanto a su cultura, politicay credo
religioso. El mismo se halla bgjo la hegemonia de la Servia balcanica, pais donde incluso actualmente
predominan las influencias culturales bizantinas y rusas. También son percibidos como e enemigo del
mundo libre, occidenta y cristiano.

En otro articulo del Dr. Radovan Latkovic, denominado “En el umbral de una nuevo Estado
democrético croata’ € autor define a Yugosavia como un estado conformado por varias naciones,
cuya cohesion se logra a través del unitarismo ideol égico gercido por e Partido Comunista™.

Por otra parte, la critica al estado socialista se centra en cuanto a la distribucion del poder
dentro del territorio. Manifiestan que los serbios mantienen una politica hegemonica, negandole a las
naciones integrantes a tomar decisiones autonomas. En una seccién escrita por Radovan Latkovic
sobre “El Futuro de Yugodavia a través de una retrospectiva historica’, analiza la situacion por cud
atraviesael estado yugodavo en la década del “80 y critica la forma de construir € poder, sefidlando
que:

“El poder esta concentrado en un partido comunista Gnico, en un gército
unico y en los medios de represion centrales. Al tener la gran mayoria en
estos centros de poder, los serbios manegjan a estado al igual que lo hicieron
en la época de la dictadura monérquica. En cualquier estado “unitario”
demoacrético pluralista hay incomparablemente més libertad que en € estado
“federal” yugoslavo”. (...)” El grado de una mayor o menor autonomia de
las Replblicas difiere justamente dedl alcance de la ingerencia de estos
poderes centrales en los gobiernos republicanos. Es evidente que la
Replblica de Servia goza de una mayor autonomia que las demés debido a
que en su caso es mucho mas coincidente e poder central con €
republicano, debido a la nacionalidad de sus conductores’ .(...) El caso de
Croacia es particularmente complegjo. En primer lugar, los croatas estan
divididos en dos Repulblicas. La Replblica de Croacia y la de Bosnia y
Herzegovina. Para hacer més efectiva esta division y subordinacion croata en
estarepublica, han inventado y proclamado formamente la existencia de una
nacion nueva: la nacion musulmana. Basandose en la tradicion granserbiade
identificar la nacionalidad con la religion, han arrancado de esta manera una
parte importante a cuerpo énico croata’ >.

Retorna aqui la cuestion de la oposicion y € proyecto de la ‘granserbia” con la intencion
manifiesta de “subordinar al pueblo croata a los servios’. Nuevamente se contrapone la idea de un
gobierno autoritario, serbio, comunista 'y represivo, “distinto” a una Croacia, occidental, que reclama
¢l reconocimiento de su autonomia. La cuestion de la etnicidad se halla presente en todos los articulos

34 Latkovic, Radovan: “ Y ugoslavia 1989- Extincion de un mito” en Revista Studia Croatica, Afio XXX, 4 (115),
Bs. As, 1989, P4g. 291.

35 Latkovic, Radovan: “En el umbral de un nuevo Estado democrético croata’, en Revista Studia Croatica, Afio
XXX, 1-2 (116 — 117), Bs. As., 1990, P4ag. 3.

36 Latkovic, Radovan: “El Futuro de Yugoslavia a través de una retrospediva histérica’, en Revista Studia
Croatica, Afio XXXIII, 12 (122- 123), P4g. 101.
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guetratan la problemética yugodava y los vinculos que establecen con los croatas. Para los editores de
larevista hablar de Yugosavia es equiparable a hablar de Serbiay de su proyecto de expansion en la
region. Son percibidos como opuestos culturales y politicos, dos exponentes que encarnan la divisién
entreEuropa Occidental y Orientd, lo que lesimpide poder convivir dentro de un estado multiétnico.

Algunas consider aciones finales

El grupo editor de la revista Studia Croatica, a través de sus articulos construye la idea de
una nacion croata énicamente homogénea, cuyo origen se remonta a la temprana Edad Media. La
perciben como una nacion que ha luchado por obtener su libertad e independencia, con una tradicion
parlamentarista, que la ubica en posicion de igualdad con los paises de Europa Occidental.

En un recorrido por las publicaciones se observa la cuestion de la etnicidad como elemento
decisivo en la construccion de la identidad nacional. Definir la identidad croata en oposicion a un
“otro”, es un tema recurrente. El “otro” lo encarna € “pueblo serbio”, la idea panedava, “la
concepcion de la granserhia”, € “comunismo”, que impiden la concrecion de la nacion. La critica en
los articulos se centra en la actitud de los serbios con los croatas yen la forma en que & Estado
multinacional yugodavo distribuye desigualmente el poder.

Lamemoria nacional y cultural se elabora desde una perspectiva historicista. A través de ella
y de su reconstruccion se legitima la nacién. No se puede sodayar la defensa que d grupo redliza de
las ideas de ascendencia, etnicidad, cultura y religion. Respecto a este Ultimo punto, se declaran
profundamente catdlicos, lo que los diferenciade los serbios ortodoxos. Esta cuestion es fundamental,
pues encierra la génesis de las dif erencias culturales de ambos puebl os.

Por dltimo, en este trabgjo que es un eshozo de lo que serd una tesis de licenciatura, se
desarrollaron algunas lineas de investigacion ligadas con la conformacion de la nacion croata a través
de lamirada de un grupo de emigrados politicos, se observaron los elementos que la construyen, como
asl también los temas ausentes en las mismas. Estas puntas de abordagjes no son mas que d inicio
desde donde releer y repensar € material bibliografico recopilado.
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