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LA DISIDENCIA EN EL “SOCIALISMO REAL” TRASLA PRIMAVERA DE PRAGA.
NOTAS SOBRE LAS ORGANIZACIONES EN DEFENSA DE LOS DERECHOSHUMANOS
EN CHECOSLOVAQUIA ENTRE 1968-1980

Diego Roldan .
Juan Cruz Tolarovic

“Comprendo muy bien que la izquierda occidental pueda no
entender por qué los exiliados que vienen de la Unidn Soviética no son
como Trotski, que diez afios después de la revolucién de Octubre llegd
como exiliado palitico, pero se seguia refiriendo a los ideales de la
revolucion de Octubre. En cambio, los que llegan hoy se refieren alas
llamadas libertades liberales, burguesas, porque pertenecen a una
generacion que no conocio d socialismo sino en su forma stalinista”

Jri Pelikan®

Introduccion

En este trabgjo se intenta efectuar un baance de las interpretaciones historiogréficas
bargjadas en torno a quiebre acaecido en la cultura politica de la disidencia tras la Primavera de Praga,
en tal sentido rastrearemos los términos en que se produjo esta modificacion, entendiendo que toda
mutacion entrafia un enmarafiamiento de algunos elementos vinculados al pasado y otros que se
proyectan sobre € futuro, donde los discursos, las instituciones y las précticas son € resultado de una
interaccién registrada en sentidos mditiples. Del mismo modo, pretendemos reconstruir € tortuoso
proceso de alumbramiento y estabilizacién de una nueva codificacion y marco para la accion politica
dentro del campo de la disidencia; la agenda de probleméticas a la que esta cuestion nos enfrenta
implica un rastreo en torno a las condiciones de posibilidad para la emergencia de nuevas formas y
contenidos en € interior de la disidencia, las modalidades organizativas, los recursos disponibles, las
formas en que la accion modela los contextos, los actores y las identidades involucradas y la capacidad
de movilizacién. Ademas intentaremos verificar si estos movimientos sociaes, en su ruptura con la
imagen anterior de la oposicion, lograron investirse de caracteristicas semejantes a los fenémenos
suscitados en & mundo occidental, durante los afios 1970s. y 1980s. que merecieron la calificacion de
Nuevos Movimientos Sociales.

La Normalizacion impone sus condiciones

Luego de declarado ilegal € XIV Congreso del PCCH celebrado € 22 de gosto en las
afueras de Praga y tras las batdlas por laimposicion de la normalizacion, poco era lo que quedaba de
la Primavera de Praga’ A partir de 1969, Husak, vigjo prisionero politico durante el periodo
novotniano, utilizé admirablemente la credibilidad y € apoyo relativo con los que contaba dentro de la
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sociedad civil y laopinidn publica. La blsgueda de un marco de consenso y confianza estaba orientada
por su accion pragmética que, ariesgo de exponer a Checoslovaquia a una situacion alln mas penosa,
concluyd lentamente por aceptar € orden de cosas. Estas edtrategias intentan trazar las lineas
directrices de la legitimacién juridica correspondiente a la normalizacion. En esa coyuntura, la
fraccién mayoritaria del PCCh se sumo a los propésitos de Husak y sélo un grupo, sometido a los
avatares del endurecimiento de la persecucion sobre la disidencia, logré poner en cuestion los
objetivos y los métodos utilizados por la gestion husakiana.

La represion y la censura retornaron con mayor agudeza que en la era de Novotny. Buena
parte de los miembros del partido quemostraron actitudes criticas fueron excluidos, las publicaciones
animadas de cualquier suerte de espiritu inquisidor, proclive a formular preguntas incisivas e insinuar
proyectos politicos aternativos fueron suspendidas, decretdndose su traspaso d univeso de la
clandestinidad. En definitiva, se repusieron los instrumentos orientados a la paralizacion de la
sociedad civil: primera parte de un proyecto que pretendia subsumir la dinamica social en la logica
unitariadel Estado.

“Desde abril de 1969, & Comité Central, su Presidenciay € activo
del Partido han venido desarrollando un gran esfuerzo para aclarar alos
militantes, a la clase obrera y a todos los ciudadanos las causas de la crisis
surgida en nuestra sociedad, que culmin6 en 1968 con la
contrar revolucion.”?

Estas metas encauzaron los planes de Husak, quien aspiraba a recubrir de legalidad
(legitimidad) los acontecimientos iniciados € 21 de agosto de 1968, calificandolos como una
intervencién guiada por la solidaridad de los paises del blogue socidista en amparo de la continuidad y
el buen rumbo del socialismo checoslovaco. La invasiéon finamente habia sido un operativo para
evitar que e curso palitico se precipitara hacia € desviacionismo imperidista. Bgjo esa apariencia de
legitimidad se pretendia ocultar y clausurar € enfrentamiento y despojar de toda validez a las
experiencias reformistas de los afios 1960s. Décadas después, Karel Barfosek apuntaba que esas
maniobras estaban encaminadas a engjenar la historia a sus propios protagonistas, hecho que, segin
historiador checo, ha constituido uno de |os tantos casos de manipulacion de la memoria colectiva que
construyeron administrativamente e pasado de toda Europa del Ete. Estas narrativas historicas
producidas por los érganos oficiaes cercenaban los momentos de crisis y conflicto en nombre de unos
intereses presuntamente socidistas.” Se trataba de terminar con la disidencia politica en  bloque, su
expresién no podia siquiera aparecer en € registro de la historia. Taes inventivas solo pudieron
dcanzar un éxito completo en caso de que previamente se ver ificara una depuraciéon masiva del
partido comunista, con miras a eliminar de sus huestes |la pesada carga, € constante recordatorio que
representaban |os sectores disidentes.

“...araz delas sesiones plenarias de septiembre de 1969 y de enero de 1970
se hicieron andlisis especiaes en los 6rganos y organizaciones del Partido,
gue junto con las comprobaciones hechas a millén y medio de militantes
durante & cambio del carnet, permitieron desenmascarar la actuacion de las
fuerzas derechistas y antisocialistas en el partido y de la sociedad.”

Formas de organizacion y alternativas politicas. Las fisuras de la nor malizacion

AUn con las tropas soviéticas deambulando en las afueras de Praga, que oficiaban de soporte
material a régimen de Husak ante la ausencia de las redes inmateriales de legitimidad y consenso, la
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disidencia ensayd varias estrategias para contestar a la restauracion de un orden opresivo. Fernando
Claudin ha argumentado que las aternativas sopesadas por |os grupos opositores fueron de dos tipos,
clasificacién que a su vez reconoce dos tendencias internas.” La primera aternativa sefialaba que €
camino a seguir debia incluir como elemento central la organizacién de una unidad de resistencia; su
forma serialeninista, a modo del partido centralizado y clandestino. Semejante estrategia rapidamente
demostré su inoperancia, debido a que facilitaba las tareas de deteccidn, descabezamiento y represion.
Una fraccion de esta misma linea, con la experiencia de la Primavera persistiendo en sus retinas,
sostenia la necesidad de continuar pensando a partido comunista como la herramienta fundamenta e
indispensable para cualquier tipo de modificacion social o politica. Las propias |6gicas del poder no
podian ser instrumentadas para contrarestarlo, esta leccion répidamente se impuso entre las filas de
los inconformistas, € disefio de nuevas aternativas eraimperativo.

El segundo tipo de estrategia delineaba un campo mas atento a las variaciones del contexto y
menos atado a principios ideddgicos dogméticos, construidos por fuera de las condiciones histéricas
de posibilidad para la emergencia de la disidencia. Los grupos comprometidos en esta postura
acordaban en la ineficacia que suponia cualquier intento de organizar la oposicion a partir de las
estructuras del PCCh o sucedaneas. Semejante maquinaria, histéricamente acogida favorablemente por
la sociedad checodovaca, se habia mostrado, durante la trunca reforma de 1968, demasiado pesada e
inerte para asumir la dinamizacion de una transformacién de caracter de largo alcance. La coincidencia
en este diagnéstico, se hifurcaba en la posterior evaluacion que los miembros de la oposicion
realizaban respecto a contexto de oportunidades politicas en € que la podria plantearse un plan de
organizacion. Para unos la situacion represiva era demasiado inflexible y no toleraria la organizacion
de la disidencia cualquiera fueran sus formas. Mientras que la otra fraccion creia posible, aln en un
contexto adverso, generar una organizacion estratégica ubicada en la capilaridad de las tramas
asociativas heredadas de la Primavera, cuya inestabilidad y difuminacion permitiria sortear a los
agentes de la vigilanciay la represion. Este Ultimo tipo de organizaciones debian abocarse plenamente
alalectura de las condiciones exteriores del desarrollo de su accionar, de modo tal que a través de un
conocimiento exhaustivo de la coyuntura —dentro de los limites que un régimen dictatoria impone a
la circulacion de informacion— lograran decidir respecto a la extension y la forma que debian asumir
los organismos contrahegemdnicos en momentos especificos, o bien arbitrar los medios para un
repliegue veloz de las fuerzas, evitando de este modo la represion politica e intentando minimizar los
COoStos para su reorganizacion en nuevos espacios.

A comienzos de los afios 1970s., una oposicion informal, sin lugares predeterminados y
dificil de predecir en su accionar comenzaba a instaurarse como la estrategia predominante en €
campo de la disidencia politica. Estos grupos no podian concebir a partido como herramienta central
parallevar a cabo su lucha por una razon de fuerza: la mayoria de €ellos era el objeto predilecto de las
politicas de expulsion y ulterior represion del PCCh. Los procesos minimalistas orquestados por
Husak, que tomaban distancia de los que d mismo sufrié en 1951, trataron de desalojar a los
dementos que comprometian e buen curso de su gestion normalizadora. Asimismo, como lo
anticipamos, la renovacién de carnets del partido se tornd una instancia mas que propicia para excluir
agran nimero de militantes que no cuadraban con €l perfil que se pretendia conferir a PCCh.

En 1971 sereunio € X1V° Congreso Oficial del PCCh autoproclamado como “latumba de la
Primavera de Praga’. Una de sus conclusiones més relevantes fue que € socidismo en
Checoslovaguia en particular y en Europa del Este en genera debia, una vez mas, acatar |os designios
de Moscy, afin de evitar las desviaciones que podian conducirlo a colapso y a una contrarrevolucion
imperidista. ” Se dispuso la organizacion de procesos politicos para los militantes e intelectuales
comprometidos con la nueva oposicion y para quienes hubieran estado involucrados en las reformas de
la Primavera de Praga. El principal blanco de estas medidas fueron los politicos que se ubicaban en

6 CLAUDIN, Fernando La oposicion al socialismo real, Siglo XXI, México, 1981. Es menester destacar que la
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una segunda linea, dado que de este modo se evitaban conmociones sociales de envergadura o
repercusiones negativas en occidente., ®

La ola de represidn que recorrio € periodo 1971-1972 fue un duro revés para la oposicion.
No obstante, Igos de disminuir la intensidad de sus actividades la disidencia doblé la apuesta
organizandose a través de redes de solidaridad con los exiliados, publicando de manera ago
rudimentaria, pero con extraordinarias dosis de trabgjo y voluntarismo desinteresados. Vieron laluz en
medio de un manto de clandestinidad y silencio revistas clandestinas que eran distribuidas cara a cara
y, en ocasiones, obedecierdo a exiguo nimero de la tirada, se las difundia a través de la lectura
colectiva El hecho de que la disidencia persistiera en su empefio de provocar apariciones publicas y
confrontar a las autoridades a través de figuras prestigiosas como agunos intelectuales, resultaba una
conducta intolerable para e régimen. Husak y su equipo trataron de reprimir por todos los medios este
movimiento escurridizo, pero a la vez omnipresente en circulos aln restringidos que hacia prueba de
una madurez politica extraordinaria alcanzada en € fragor de las luchas de la Primavera.

Fernando Claudin ha expuesto, que € proceso de organizacion de la disidencia se efectud en
una coyuntura en la que paraelamente la sociedad civil comenzaba a aceptar las condiciones de
imposicion previstas por la normalizacion.® En este contexto de creciente tolerancia masiva de las
nuevas y mas restrictivas condiciones politicas, los grupos activos se enfrentaron a una encrucijada:
debian redisefiar sus estrategias de accion y dar forma a una dianza mas ampliay capaz de incluir ala
mayor cantidad de sectores sociales, 0 bien avanzar atientas por una senda extremadamente escabrosa,
sin e apoyo y la iluminacion que podia prestarles una amplia discusién e interaccién con la sociedad
checoslovaca. En un marco en @ que las fuerzas represivas del Estado sociadlista pretendian
introducirse hasta en los més mindscul os asuntos de la vida cotidiana, la definicion del enemigo, por €
término de casi nueve afios (1968-1977) y aln posteriormente, fue relativamente sencilla 'y univoca;
solo restaba a la oposicion definir d rumbo y la postura a adoptar a partir de la constatacion de esta
situacién que se convertia con € correr de los afios en un dato estructural.

Para fines de los afios 1970s., los grupos disidentes se habian nucleado en torno a un
movimiento Unico, construyendo importantes alianzas orientadas a originar una oposicion frente a un
enemigo gigantesco pero comun: e Estado represivo husakiano. Las definiciones de la identidad y los
reclamos del movimiento comenzaron a estar atravesados por cuestiones que hacian a orden de lo
cotidiano y que eran extensibles a la mayor parte de la poblaciédn, esta agenda de peticiones obedecia a
laintencién de consolidar una viibilidad que aportara €l consenso de la sociedad civil, constituyendo
un primer punto parainiciar € arduo proceso de reactivacion de la opinién publica. Estas definiciones
identitarias cristalizadas en los reclamos, nacieron en principio a calor de las constantes y ostensibles
violaciones que la normalizacion perpetraba sobre los derechos y las libertades basicas, pero es
imposible sodlayar € papd fundamenta desempefiado por € contexto favorable que configurd €
marco internacional, la nota obligada fueron los Acuerdos de la Conferencia de Helsinki.

En aquella reunién internacional, se suscribieron una serie de puntos entre los regimenes
comunistas y los democréticos de Europa Occidental, entre ellos sobresalia € respeto a los derechos

8 Fuera del caso Checoslovaco esta situacion fue claramente orquestada en la Hungria de Kadar entre 1956-1971
cuando los miembros del Circulo de Budapest persistieron en su actividad intelectual bajo la proteccién que la
figura de Lucéks prestaba a sus discipulos en razon de los contactos que €l maestro sostenia con ocddente y los
costos politicos que hubiera tributado cualquier accion emprendida contra este eminente intelectual. Cfr.
HELLER, Agnes y FEHER, Ferenc “Avant-propos’, en Marxisme et democratie. Au-dela du socialisme reél,
Maspero, Paris, 1980.
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10 |_a Conferencia sobre la Seguridad y la Cooperacién en Europa, abierta el 3 de julio de 1973 en Helsinki y
continuada en Ginebra del 18 de septiembre de 1973 a 21 de julio de 1975, fue clausurada en Helsinki el 1° de
agosto de 1975 por los Representantes de la Replblica Federa de Alemania, la Republica Democrética
Alemana, Austria, Bélgica, Bulgaria, Canada, Checoslovaquia, Chipre, Dinamarca, Espafia, Estados Unidos,
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humanos vy las libertades individuales.™" Esta conferencia a comienzos del afio 1976 sefid un hito
fundacional sobre €l cua fue posible erigir un movimiento de nuevo cufio, denominado Carta 77.
Carta denunciaba a régimen dictatoria checodovaco por incurrir en flagrantes violaciones a los
acuerdos internacionales y paraelamente proponia la conformacion de una organizacion dedicada a
denunciar los actos del Estado que involucraban el avasallamiento de las libertades y de los derechos
humanos.

“...es un hecho poditivo que la conferencia de Helsinki haya formulado
programas también para la defensa de los derechos civiles, pero fue una
conferencia de gobiernos [...] con respecto a la cua no debiamos tener
ilusiones [...] En redlidad hemos visto que existe internamente una fuerza
capaz de tomar estos acuerdos, de por si ambiguos, para bnzar la lucha, s
puede lograr dgun resultado. La Carta 77 y @ comité polaco son también
hijos de la conferencia de Helsinki” *

En su acta fundacional Carta 77 enuncia de este modo su finalidad:

“...una agrupacion libre, informa y abierta de personas de diferentes
convicciones, creencias y profesiones, unidos por la voluntad de actuar
individual y colectivamente por respeto a los derechos del hombre y
ciudadano en nuestro pais y en € mundo [...] Cata 77 no es una
organizacion, no tiene edtatutos, organismos permanentes ni diliacion
organica. Pertenecen a ella todos los que comparten su ideal, participan ensu
trabgjo y la gpoyan [...] Carta 77 no congtituye una base para una actividad
politica de oposicion. Quiere servir a interés genera [...] no quiere
proponer un programa propio de reformas o cambios politicos o sociales,
sino llevar a cabo en € ambito de su actividad, un didlogo constructivo con
el poder politico y estatal, ante todo [lamando la atencion sobre los casos que
infrinjan |os derechos humanosy ciudadanos’

Las singularidades de esta agrupacion no se restringen a su caracterizacion discursiva inicial,
sino que también responden a un orden ingtituciona y a précticas basadas en principios de

1 «| os estados participantes respetaran los derechos humanos y las libertades fundamentales de todos,
incluyendo la libertad de pensamiento, conciencia, religion o creencia, sin distincién por motivos de raza, sexo,
idioma o religién. Promoveran y fomentaran el gecicio efectivo de los derechos y libertades civiles, politicos,
economicos, sociales y culturales y otros derechos y libertades, todos los cuales derivan de la dignidad inherente
a la persona humana y son esenciales para su libre y pleno desarrollo. Los Estados participantes en cuyos
territorios existan minorias nacionales respetarén el derecho de los individuos pertenecientes a tales minorias ala
igualdad ante la ley, les proporcionaran la plena oportunidad para €l goce rea de los derechos humanos y las
libertades fundamentales y, las libertades fundamentales y, de esta manera, protegeran los legitimos intereses de
aquéllos en esta esfera. Los Estados participantes reconocen el valor universal de los derechos humanos y de las
libertades fundamentales, cuyo respeto es un factor esencial de a paz, la justiciay el bienestar necesarios para
asegurar el desarrollo de relaciones amistosas y de cooperacion tanto entre ellos como entre todos los Estados.
Respetardn constantemente estos derechos y libertades en sus relaciones mutuas y procurardn promover
conjuntamente y pro separado, inclusive en cooperacion con las Naciones Unidas, € respeto universal y
efectivos de los mismos. Confirman el derecho de la persona a conocer y poner en préctica sus derechos y
obli gaciones en este terreno. En el campo de los derechos humanos y de las libertades fundamentales, los estados
participantes actuardn de conformidad con los propésitos y principios de la Carta de las Naciones Unidas y con
la declaracion Universal de los Derechos Humanos. Cumplira también sus obligaciones en este terreno,
incluyendo entre otros los Pactos Internacionales de Derechos Humanos, por los que puedan ser obligados.
Existe toda una serie de disposiciones atinentes a lainformacion sobre las maniobras militares emprendidas en el
territorio interno y de otros paises. Conferencia sobre la seguridad y la cooperacion en Europa. Acta Final,
Helsinski, 1° de agosto de 1975.

2 Cf. PELIKAN, Jiri “No repetir el error de Dubcek”, en AA. VV. Poder y oposicion en las sociedades
%osrevol ucionarias, Laia, Barcelona, 1980, p. 84.

Citado por CLAUDIN, Fernando La oposicion..., cit., pp. 275-276.
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organizacion y accion politica innovadores, ad menos en el mundo de Europa Oriental. Carta 77 no
reconocia lideres, en € sentido estricto del término, como organizacion democrética en la que todos
sus miembros tienen derecho a hacer oir su voz y opinidn, habia creado para la intermediacion con las
autoridades un sistema de portavoces, personas con mandato revocable que ofician como meros
transmisores de las inquietudes de las bases. En principio este sistema no revestia un alto grado de
representatividad, dado que los miembros eran poco numerosos y los portavoces poseian un prestigio
gue les eraconferido por € campo artistico e intelectual, es decir por esferas de actividad agjenas a
propio movimiento y a la politica mas tradicional. Sin embargo, pronto se modificaron las lineas
directrices de este modus operandi, ya que los escritores consagrados, ex-miembros marginales del
PCCh, y otros personajes relativamente reconocidos eran facilmente individudizables, y € Estado
montd una extensa campafia de represion orientada a mermar € prestigio del movimiento,
circunstancia que obligd a personas hasta entonces desconocidas a asumir € rol ddl portavoz. Esto
Gltimo, no sdlo implicd un cambio de individuos sino también una transformacién en los discursos y
las précticas, ya que la mayoria de los nuevos militantes hacian su primera experiencia politica con
Carta77.

El movimiento rdpidamente generé un amplio y profundo impacto en la opinién publica
checoslovaca, circunstancia que se hizo extensiva a Europa e incluso a América Latina. El prestigio y
la autoridad mora de la que gozaba € movimiento fue presa de una campafia de desprestigio
organizada por € PCCh, a causa del escaso consenso que poseia el aparato en contraste con Carta 77.
Las calumnias del PCCh abtuvieron efectos contrarios a los esperados por sus promotores.

Inicidmente e PCCh ensay6 denigrar a los 242 firmantes de la Carta 77. En las péginas del
periodico oficia Rudé Pravo podian leerse las acusaciones y estigmas estandarizados que se
reservaban corrientemente para los opositores. En este sentido, desde € Rudé Prava se decia que
“...los signatarios de la Carta 77 eran una cofradia de fracasados y usurpadores que por un vil sueldo
servian d imperialismo, al militarismo y d sionismo con € fin de destruir y socavar el campo de la
paz y del socidismo”. Una segunda fase, sefial6 cierto cambio de estrategia, los méximos dirigentes
del PCCh, entre los que sobresale Gustéav Husak, movilizaron contra Carta 77 algunos referentes de la
vida cultural del pais. Populares actores del Teatro Naciona, destacados astros de la mulsica pop
(como Karel Gott) y exitosos cineastas se vieron obligados a firmar un manifiesto intitulado Por la
creacion en nombre del socialismo y de la paz Esta declaracion de principios que se avenia a celebrar
la ortodoxia comunista fue, ademas, suscrita por miles de ciudadanos, en un ensayo del PCCh por
demostrar a través de estas rubricas € apoyo de la sociedad checoslovaca. Evidentemente, mas alla de
agunas conformidades con las acciones desplegadas por € PCCh durante los afios 1970s., la mayoria
de las firmas fueron recabadas por obra del terror. Baste recordar que personalidades tales como Adrej
Stankovic, Karel Kosik e incluso Véaclav Havel™ fueron (en & mejor de los casos) condenados a
ostracismo, sus obras prohibidas y apartados de sus labores intel ectual es.

Sin embrago, este empleo de los medios masivos, que apuntaban a difamar a Carta 77,
recibieron un amargo premio a su labor. Contrariamente a las intenciones de los planificadores y
operadores paliticos, estas maniobras pusieron al tanto de las actividades de Carta 77 a gran parte de la
poblacién que, hastiada de la represion, visumbro en este grupo una aternativa o al menos un intento

14 Andrej Stankovic (1940-2000) Este poeta, ensayista, periodista y critico de cine Checoeslovaco, a mediados
de los afios sesenta, inicié una fructifera colaboracion con la publicacion mensual "Tvar", que desafiaba al
régimeny en el cual se present en 1965 como poeta principiante. Debido a su orientacion antidogmatica, dicha
publicacion fue dos veces suprimida por las autoridades comunistas. Desde 1969, y muy en especial desde 1977,
cuando firmo el manifiesto de "Carta 77", Stankovic se vi6 obligado a realizar todas sus actividades literarias en
la clandestinidad. Ademas, en 1979, siendo uno de los dirigentes del Comité para la Defensa de los Injustamente
Perseguidos, VONS, fue detenido e interrogado por la policia politica. Karel Kosik (1927-2003) Fildsofo Checo
(empleado entre 1951 y 1969 en @ Ingtituto de Filosofia de la Academia Checa de Ciencias) condenado a
ostracismo fras la "normalizacién”. Véclav Havel. Entre 1978 y 1979 Havel estuvo bajo arresto domiciliario y
privado de sus derechos civiles, castigo que préacticamente empalmé con un nuevo envio a prision, periodo
carcelario que se prolong6 hasta 1983, cuando fue libeado por cuestiones de salud.
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de congtruccion de un frente para la denuncia contra las iniquidades cometidas en nombre del
socialismo.

Carta 77 através delas teor fas de los Nuevos M ovimientos Sociales

La Carta fue una organizacién que se desenvolvia en un contexto extremadamente adverso y
dificil, donde la represion acechaba a cada instante, pero que logré a través de la consolidacion de
nuevos méodos de organizecion y protesta incrementar d nimero de adherentes, aln en
circunstancias muy desfavorables, que le conferian un alto riesgo ala actividad. Las suborganizaciones
gue se desprendieron de Carta 77: VONS (Comité de Defensa de Personas | njustamente Perseguidas)
y la Universidad Volante, orientada a servir como soporte de una educacién dternativa para aquéllos
gue por razones politicas no podian participar en forma norma de las actividades universitarias
oficides, tanto fueran docentes o0 estudiantes, representaban una considerable novedad para la
sociedad checodovaca e incluso se abocaron a efectuar una coordinacion en Europa del Este con
organizaciones similares a partir de los afios 1980s. Un giemplo de €llo fue la reunion que tuvo lugar
entre KOR polaco y Carta 77 para informar de las actividades que cada una de estas organizaciones
realizaban, fijar algunos criterios consensuales para proseguir las labores comunes y avanzar sobre un
futuro enlace orientado a la salvaguarda de los derechos humanos en € resto de la region, intentando
tejer aianzas con grupos que abogaban por la democratizacion en € resto de los paises del bloque.

Carta 77, Vonsy la Universidad Volante, en funcion de algunas de las formas de luchay las
apreciaciones que vierten con respecto a ciertas problematicas, muestran un espiritu que esta en
coincidencia con lo que en @ mundo occidental ha sido conocido como Nuevos Movimientos Sociales
(en adelante NMS). En particular es perceptible su desprecio por € sistema politico evidenciado en su
constante negacion a definirse como un movimiento politico (aunque es innegable que estan
involucrados en una forma construccion politica), su consignas poco programéticas, la universalidad y
generaidad de sus reclamos, la inexistencia de una organizacion forma y la prescindencia de
liderazgos de tipo clésico, la ausencia de un debate ideol6gico de fondo que redundaria en la cohesion
y encuadramiento del movimiento, € trabgo solidario de sus miembros para aunar recursos que
permitan difundir las actividades y convocar a eventos culturales dternativos, el carécter abierto de las
organizaciones y las preocupaciones por teméticas vinculadas a los derechos humanos y la
problematica ambientalista, aparecen como un espectro de teméticas que a parecer favorecerian la
homologia. Sin embargo, las formas de accion colectiva de Carta 77 no se hallan investidas del
carécter espectacular ni pretendidamente innovador caracteristico de los NMS” el repertorio de
protesta se sustenta sobre cartas abiertas, intervenciones en los medios, petitorios enviados a Partido-
Estado, y otros medios que en e mundo occidental tienen una trayectoria, sin dudas, mas antigua que
en Europadel Este.™

Estos componentes, que desde una mirada que poco reparara en € contexto podrian parecer
perfectamente idénticos a los contenidos por los movimientos sociaes de nuevo tipo originados en
occidente a partir_de la Segunda Pos-Guerra, y que han sido objeto de una profusa teorizacion de las
cienciassociales™, no resisten un enfoque més pormenorizado que tienda a inscribir estos factores en
unatrama de relaciones politicas y sociales mas densa.

15 Quizés e carécter de innovacién de los NMS podria sopesarse con |os trabajos que sobre las multitudes de los
siglos XVl y XIX realizaron algunos historiadores ingleses en los afios 1960s y 1970s. Para sdlo citar los dos
casos mas conocidos ver RUDE, George La multitud en la historia, Siglo XXI, Madrid, 1971 y THOMPSON,

Edward Palmer Costumbres en Comun, Critica, Barcelona, 1995.

16 Al respecto ver TARROW, Sidney “De la peticién privada a la peticién masiva en Gran Bretafia’, en El poder
en movimiento. Los movimientos sociales, la accion colectiva y la politica, Alianza, Madrid, 1997.

17 Sobre |a problemética de |os nuevos movimientos sociales presentamos aqui una lista seguramente incompleta.
DALTON, Rusell; KUECHLER, Manfred; BURKLIN, Wilhem “El reto de los nuevos movimientos’, en

A.AV.V. Los Nuevos Movimientos Sociales. Un reto al orden politico, Valencia, Ediciones Alfons el

Magnanim, 1992; INGLEHART, Ronald “Valores, ideologia y movilizacion cognitiva en los Nuevos
Movimientos Sociales’, en A.A.V.V. Los Nuevos Movimientos Sociales: Un reto al orden politico, Valencia,
Ediciones Alfons el Magnanim, 1992; OFFE, Claus. “ Los nuevos movimientos sociales cuestionan los limites de
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En efecto, la mayoria de los ingredientes innovadores de Carta 77 y sus epigonos no se
basaban en una eleccion de la sociedad civil orientada a conculcar los canales pautados, en las
sociedades avanzadas, por los marcos ingtitucionales democréticos para intermediar frente a los
Estados de Bienestar occidentales. En tal sentido, las diferencias existentes en las situaciones
contextuales presentan una relevancia indludible. En tanto los NMS se inician en una actividad de
construccion de una libertad politica mas amplia contenida por una estructura de encuadramiento
democrética, atacando los defectos sociopoliticos de estos sistemas en los que se hala instalado
firmemente & reconocimiento de ciertos derechos y cuya violacion queda estipul ada legal mente como
una vulneracion del orden existente. En cambio, los movimientos consolidados en torno alos derechos
civiles y humanos de Europa del Estey, en nuestro caso, de Checos ovaquia se encuentran muy lejos
de tener una arena de contienda pautada a la que pudieran criticar en sus imperfecciones, tal como
ocurre en € mundo occidental. Para Carta 77 y los movimientos de €lla tributarios no hay opcion, €
Estado, alende alas intenciones de didogo y discusion sobre € respeto a una serie de derechos resulta
en cualquiera de sus respuestas un territorio siempre gjeno, sumido en una imperturbable actitud de
hostilidad hacia estas manifestaciones.

En todo caso, los movimientos civiles de Europa del Este se hallan privados de una opcion
politica por la propia naturaleza de los sistemas en que se desenvuelve su accion, por las propiedades
inherentes a los contextos de oportunidades politicas en los que deben desarrollar su préctica que, pese
a las negaciones discursivas, no dgja de ser palitica un instante. La pronunciacion a favor de los
derechos humanos y otras proclamas universalistas tienen un claro sentido palitico, aunque de caracter
diferencia respecto a una politica enmarcada en la idea del mero interés, propulsada por las teorias
que asimilan € sistema politico al mercado, o en los enfoques que restringen la politica a sistema de
partidos, antes bien en estos movimientos lo politico resulta mas proclive a recostarse sobre
identidades construidas en torno a valores, donde no hay posibilidades de transacciones. Los derechos
humanos para Carta 77 no han sido un &mhito donde hubiera lugar para la negociacion, no existe cosa
a ofrecer en ese espacio, sdlo se puede reclamar desde una posicion de principios por su
reconocimiento. ®

Por tanto, pese alas novedades de la accion y opciones de organizacion interna que asemejan
e funcionamiento de Carta 77 y € Partido Verde Alemén, por vincular dos ejemplos bien extremos,
no es posible pensar a partir de alli que los movimientos civicos de Europa de Este sean
homologables a los NMS occidentales, en razén de los argumentos contextuales anteriormente
expuestos,® que hacen al reconocimiento de la especificidad de los fendmenos histéricos y sociaes, y
en segundo lugar a que Carta 77, Vons o la Universidad Volante sdlo a partir de los afios 1980s.,
influenciados por la creciente activacion de Solidaridad en Polonia consiguieron congtituirse en
movimientos sociales, sin adjetivos, a incorporar a sus filas mas de mil miembros, dado que en la
etapa anterior solo habian recibido un apoyo difuso de la sociedad civil que no derivé precisamente en
una participacion activay menos aln masiva.

Conclusiones. La historia checodovaca post-1968. ¢Continuidad o ruptura?

lapaliticainstitucional” y “Entre Movimiento y Partido. ¢Los Verdes en la «crisis de la adolescencia» politica?”,
en Partidos politicos y Nuevos Movimientos Sociales, Madrid, Ed. Sistema, 1988; CASTELLS, Manuel
“ldentidad cultural, liberacion sexual y estructura urbana: la Comunidad Gay de San Francisco”, en CASTELLS,
Manuel La ciudad y las masas, sociologia de los movimientos sociales urbanos, Madrid, Alianza, 1986; PEREZ
LEDESMA, Manuel “«Cuando lleguen los dias de la colera» (Movimientos sociales, teoria e historia)”, en Zona
Abierta, nim. 69, Madrid, 1994.

18 En este sentido creemos acertada la citica que la vertiente tedrica europea de los movimientos sociales ha
realizado a la teoria norteamericana de la movilizacion de recursos, inspirada en los desarrollos de Oberschall,
que entiende la competencia del calculo racional instrumental en la definicién de tacticas y objetivos de los
movimientos sociales, prescindiendo de toda explicacion orientada a solucionar el problema de las posturas
valorativas que aglutinan la identidad de los movimientos y confiriéndole capacidad de accion. Esta linea en
genera hasido desarrollada por OFFE, Claus. “Los nuevos movimientos sociales...”, cit.

¥ con respecto a la linea interpretativa expresada en el parrafo anterior Cf. DUBIEL, Helmut “Metamorfosis de
la sociedad civil. Autolimitacion y modernizacion reflexiva’, en Debats, nim. 50, 1994.
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Para concluir, consideramos pertinente realizar algunas consideraciones respecto a la
continuidad o discontinuidad que se expresa en estos movimientos y la disidencia de la Primavera, asi
como respecto ala dificultad que existe para clasificar a movimientos como Carta 77 y KOR, que nos
han obligado aredlizar, en parte, una definicion por la negativa.

Respecto a primer punto, es evidente que la Carta condituye un emergente socia
completamente diferenciado de la oposicion de los intelectuales antisistema, los estudiantes, los
tecnocratas o |os obreros autogestionarios de la Primavera. ® Sin embargo, la nocion de discontinuidad
tgjante debe ser matizada a la luz de cierta prueba empirica y algunas consideraciones de orden
hermenéutico. En primer término, cuando se analizan las acciones que precedieron ala primer semana
posterior a la intervencién de las tropas ddl Pacto de Varsovia, pueden evidenciarse las dificultades
que los episodios de disrrupcidn tuvieron para transformarse en un movimiento socid, y por lo tanto
solo resulta posible considerar ala resistencia como un fenébmeno de gran impacto mientras concitaba
la participacion de gran parte de la poblacién y no en su posterior declive, cuando quedd circunscripta
agrupos muy activos pero minoritarios y con escasa capacidad de instalar sus disefios de autogestion y
demés proyectos alternativos en una escala sociad ampliada®™ En cierta medida, pensamos que €
movimiento masivo que cifraba todas sus esperanzan en "€l regreso de Dubcek’ probablemente estaba
més preparado para una batalla a librarse en los términos de la democracia socialista propuesta por €
partido y que después, no sin apropiaciones diferenciales de por medio, retomard Carta 77. En td
sentido, las propuestas vanguardistas expresadas por los grupos mas politizados sdlo resultaban
atractivas a las porciones mayoritarias de la sociedad en tanto se plantearan en combinacion con la
defensa de las conquistas democréticas de la Primavera. Si bien, podriamos tentativamente trazar una
cierta linea de continuidad entre esta oposicién masiva post-intervencion y € movimiento de Carta 77,
la concepcion que en ambos casos los sectores de la sociedad civil dispensan a partido es
marcadamente diferente, cuando no opuesta, y esto responde fundamentalmente a las experiencias de
la normalizacién y la modificacion que éstaimplico en e campo de la oposicién.

De todos modos, es innegable que las formas asociativas y las experiencias politicas de los
ocho meses de reforma retornaron investidos de nuevos significados y dispuestos a librar una batalla
en otro contexto, tanto en los dias previos como en los posteriores a la fundacion de Carta 77. Déel
mismo modo, concurrieron a este proceso el ementos novedosos engendrados por |as nuevas opciones
construidas por los agentes sociales y por las tendencias propias de la nueva configuracion dispuesta
por la normalizacién. En consecuencia, entendemos que tras una evauacion de los acontecimientos
desde una perspectiva procesual es imposible recortar la complejidad de las experiencia histéricay la
movilizacion socid y politica en los términos antitéticos de mera continuidad o simple ruptura, antes
bien sino que resulta mas provechoso indagar en torno a las formas en que  pasado y € presente se
encuentran y entrelazan en una urdimbre nueva en que ambos elementos resultan reconfigurados unos
alaluz de los otros.”

Finalmente, observamos que las dificultades que entrafia develar d abanico de interrogantes
referidos a la naturaleza de los movimientos civicos de Europa del Este se transforma en wn escollo
précticamente insalvable para la ciencias sociaes, en tanto y en cuanto los andistas de la sociedad
civil y los protagonistas de estos movimientos se abocan a analizar su rol de agentes capaces de recrear
una esfera publica tras la descomposicion del comunismo en laURSS'y Europa del Este.”® Ademés €

2 Un gemplo de este modo de analizar el problema se halla en PATULA, Jan “De la oposicion socidista a la
Carta 77", en Europa del Este del Salinismo a la Democracia, Siglo X X1, México, 1994.

2L Nos permitimos citar aqui nuestro trabajo ROLDAN, Diego “Violencia e insurreccion urbana. La resistencia
civil en el ocaso de la Primavera de Praga’, en AGUILA, Gabrielay SGRAZZUTTI, Jorge (coords.) Europa del
Estey la URSS en e siglo XX. Del socialismo real al poscomunismo. Debates, perspectivas y problemas, Homo
Sapiens, Rosario, 2003.

2 Sobre esta perspectiva Cf. INGERFLOM, Claudio Sergio “El pasado es imprevisible. Entre los archivos y la
hermenéutica: elementos para p ensar la experiencia comunista’, en Prohistoria, nim. 4, Rosario, 2000.

2 KURON, Jacek La foi et la fute, Paris, 1991. Citado en DUBIEL Helmut “Metamorfosis de...”, cit.; COHEN,
Jean y ARATO, Andrew “La oposicion democrética polaca’, en La sociedad civil y la teoria politica, FCE,
M éxico, 2000.



peso que la explicacion totaitaria ha gercido sobre los andlisis del “socialismo read” y la mirada
teleol 6gica que inaugurd la caida del muro en 1989 han relativamente logrado dar por tierra con todo
tipo de consideracion que no pretenda hacer una apologia de occidente. El fracaso dd “Socialismo
real” ha producido miradas que sindican a los procesos histéricos de la URSS y los paises de Europa
del Este como aberraciones en € marco de un probable efecto de congelamiento. * Por nuestra parte,
sostenemos que para explicar y restituir en su completa complejidad los movimientos civicos como
Carta 77, los andlisis de la sociologia y la teoria politica deberan hacer a un lado los pardmetros
recortados por la negacién, € rechazo y hasta cierta aprension frente a una realidad histérica que
merece la composicién de herramientas heuristicas y hermenéuticas especificas. Hasta tanto, debemos
conformarnos con bargjar algunas posibilidades y ensayar la construccion tentativa de una reflexion
sobre un universo cuyo conocimiento resulta en la produccién actual de las ciencias sociales encerrado
en marcos interpretativos que fomentan miradas autométicas, simplificadoras y teleol gicas.
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